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LOKACJA CIECHANOWA

Abstrakt

Na wzgdrzu farnym znajdowat sie gréd kasztelanski. Gréd funkcjonowat juz w Xl w.!

Pierwszy kasztelan ciechanowski jest poswiadczony przez dokument, w ktérym ksigze Siemowit |
nadaje biskupowi ptockiemu wie$ Proszkowo z 1254 r.2, jest nim Rathiborius.

Z XIV w. pochodzi pierwsza wzmianka o parafii ciechanowskiej. Kosciét parafialny zostat
wzniesiony na wzgdrzu farnym w poblizu grodu kasztelanskiego. Byt to kosciét drewniany a od
XVI w., murowany (Pseudobazylika). W potowie XIV w. Ciechandw otrzymat prawo targu a w roku

1400 prawa miejskie.

Stowa kluczowe: Ciechanéw, prawa miejskie, prawo chetminskie, prawo targu

1. Poglqdy na lokacje Ciechanowa z pot. XIV w.

U podnéza wzgédrza farnego znajdowata sie
osada, dla kiérej gréd kasztelanski zapewne petnit
funkcje refugialng.

Pewnym problemem jest ustalenie, kiedy Cie-
chanéw otrzymat prawa miejskie®. Wiasciwie do
potowy XX wieku wszyscy historycy byli zgodni,
ze prawa miejskie otrzymat w roku 1400, mozna
tutaj wspomnieé cho¢by o Marianie Gumowskim?.
W Il potowie XX wieku pojawita sie hipoteza, ja-
koby owe prawa mdgt otrzymaé wezesniej. Jed-
nymi z pierwszych historykéw, ktérzy podniedli
takqg hipoteze, w formie popularnonaukowej, byli
Jézet Kazimierski i Stanistaw Pazyra. J. Kazimier-
ski w artykule opublikowanym w 1965 r.5 stwier-
dzit, ze pierwotna lokacja miata miejsce w poto-
wie XIV w. w rejonie dzisiejszego Placu T. Ko-
$ciuszki. Na tamach tego samego wydawnictwa
takg samgq hipoteze zgtosit Stanistaw Pazyral.

J. Kazimierski jeszcze w 1957 r. w artykule
opublikowanym wspélnie z Danielg Wareckg- Ko-
sackg na tamach ,Notatek Ptockich” uwazat, iz
lokacja z roku 1400 byta jedynq lokacjg Ciecha-
nowa’. Trudno stwierdzi¢ co go sktonito do zmia-
ny poglgdéw. Mozliwe, ze J. Kazimierski zmienit
poglgdy pod wptywem S. Pazyry.

Zdaniem S. Pazyry argumentem za lokacjq
Ciechanowa w pot. XIV wieku, ma by¢ fakt, ze
Czerwinsk i Sochocin otrzymat prawa miejskie
jeszcze przed rokiem 1400 a Ciechanéw miat
wyzszq range od tych miast®. Te same argumenty
powtérzyt Aleksander Kociszewski®.

Jednak fakt, ze Sochocin i Czerwinsk otrzy-
maty prawa miejskie przed rokiem 1400, w zad-
nym wypadku nie dowodzi, ze Ciechanéw réw-
niez musiat takie prawa otrzymad.

Zaréwno w przypadku Sochocina jak i Czer-
winska o otrzymaniu praw miejskich zdecydo-
wata osoba wtasciciela a nie ranga osady.

Sochocin otrzymat prawa miejskie w 1385 r.
Jak stusznie zauwaza Michat Marian Grzybow-
ski: ,W przypadku Sochocina o nadaniu osa-
dzie, bedqcej wsiq, praw miejskich zdecydowata
w duzej mierze osoba wiasciciela.(...) Ksigze ma-
zowiecki Janusz I, zwany Starszym, wynagradza-
jgc zastugi Dobiestawa, kasztelana kruszwickie-
go, i jego syna Krzestawa, dziedzicéw wsi So-
chocin, podpisat 1 pazdziernika 1385 r{...) do-
kument lokacyjny°.

Podobna sytuacja zaistniata w Czerwinsku.
Czerwinsk w XIV w. byt podzielony osadniczo na
dwie czesci: wschodnig-biskupiq i zachodnig-
klasztorng, nalezgcg do Opactwa Kanonikéw Re-
gularnych, sprowadzonych do Czerwinska przez
biskupa Aleksandra z Molonne na poczgtku XI
w''. W tym wypadku inicjatorem nadania praw
miejskich byt Biskup Ptocki, Stanistaw. Dzieki jego
staraniom, ksigze Siemowit Il wydat przywilej lo-
kacyiny, ale tylko dla czesci biskupiej, w 1373 r.,
za$ Kanonicy Regularni nie wystgpili z takimi sta-
raniami do wtadcy, pomimo iz Opactwo w Czer-
winsku, jak pisze Agnieszka Kowalczyk: ,byfo naj-
bogatszym klasztorem mazowieckim, wyraznie dy-
stansujgcym (...) klasztor benedyktyriski $w. Woj-
ciecha w stotecznym Plocku™?. Czeé¢ klasztorna,
ofrzymata prawa miejskie dopiero w 1582 r.

Oba te przypadki (Czerwinska i Sochocina)
pokazujq, ze decydujgcy wptyw na nadanie praw
miejskich ma osoba wtasciciela a nie ranga osa-
dy. W Ciechanowie, w tym czasie, nie bylo oso-
by, ktéra mogtaby zabiega¢ o nadanie takich
praw, bgdz osoby, ktérej zastugi sktonityby ksie-
cia do nadania przywileju lokacyjnego.

Hipoteza J. Kazimierskiego i S. Pazyry o pier-
wotnej lokacji Ciechanowa w pot. XIV w. nie
wytrzymuije takze krytyki naukowej. Po pierwsze
w rejonie dzisiejszego Placu T. Kosciuszki nie
ma $ladéw regularnej zabudowy, co wigcej taka
zabudowa w tym rejonie jest niemozliwa ze
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wzgledu na naturalne uksztattowanie terenu. W
zwigzku z tym nalezy zauwazyé, iz lokowanie
miasta na terenie, ktéry nie nadaje sie do regu-
larnej zabudowy bytoby zupetnie nie zrozumia-
te, przeciez jednym z celéw lokacji miasta jest
wiasnie uregulowanie zabudowy. Nieregularna
zabudowa, jaka wystepuje wokét Placu T. Ko-
$ciuszki, jest charakterystyczna dla miast przed-
lokacyjnych.

Drugim argumentem przeciw hipotezie Kazi-
mierskiego i Pazyry jest miejsce fundacji klasz-
toru Augustianéw. W Il pot. XIV w. ksigze Sie-
mowit Il wraz z zong Eufemiq ufundowat klasz-
tor Augustianéw w Ciechanowie'®. Jednak klasz-
tor ten nie stangt w rejonie Placu T. Kosciuszki,
ale w rejonie dzisiejszego skweru Tajnej Orga-
nizacji Nauczycielskiej. Klasztory Augustianéw sq
zaktadane w miastach, dlaczego wiec w Cie-
chanowie klasztor miatby zostaé wzniesiony poza
miastem?

Biorgc pod uwage powyzsze argumenty, a
wiec brak $ladéw regularnej zabudowy wokét
Placu T. Kosciuszki (a takze brak regularnej za-
budowy w ogdle w Ciechanowie do roku 1400),
fakt, ze regularna zabudowa w tym rejonie jest
w ogdle niemozliwa, jak i fakt, ze klasztor Au-
gustianéw zostat ufundowany w Il pot. XIV w.
poza rejonem Placu Kosdciuszki, a takze brak
osoby, ktéra mogta by czynié¢ starania o pozy-
skanie praw miejskich dla Ciechanowa (jak bp.
Stanistaw dla Czerwinska czy Dobiestaw dla
Sochocina) i odlegto$é osady targowej ok. 1 km.
od zamku ksigzecego nalezy uznaé, ze hipote-
za o lokaciji Ciechanowa w pot. XIV w. w rejo-
nie dzisiejszego Placu T. Kosciuszki jest btedna.

2. Mistyfikacja Ciechanowska

Na przetomie lat 80. i 90. XX w. duze zaintere-
sowanie zyskata teoria o lokacji Ciechanowa w
1266 r. przez Konrada Il. Jednak szybko okazato
sie, dzieki badaniom Henryka Rutkowskiego, ze
przywilej lokacyjny Ciechanowa z 1266 r., wraz z
catym tzw. ,Rocznikiem Ciechanowskim” jest tyl-
ko oszustwem, ktérego dopuscit sie Jerzy Gaczyn-
ski'. Z wynikiem tych badan zgadza sie Kazi-
mierz Pacuski's. K. Pacuski zgtasza korekte do
NKDMaz. Il, opracowanego z jego udziatem,
stwierdzajqc, ze ,badania Zrédfowe nakazujg wy-
eliminowad dwa dokumenty, uzyskane w maszy-
nopisach od Ciechanowskiego Towarzystwa Na-
ukowego, mianowicie zapis o rzekomej lokacji
miasta Ciechanowa z 1266 r. (nr 49 a) oraz stresz-
czenie rzekomego potwierdzenia Bolestawa Il dla
kosciota $w. Piotra w Ciechanowie z 1295 r. (nr
98). Oba dokumenty nalezy uznaé za falsyfikaty
XX w. nie majgce wartosci badawczej(...)"°.

Nalezy wspomnieé, ze Jerzy Gaczynski do-
puscit sie takze innego fatszerstwa, ktére miato

dowodzi¢ istnienia w Ciechanowie rotundy z oraz
poswiadczaé jej budowe jeszcze w | pot. XI w.
Mistyfikacja ta zostata wykryta i opisana przez
Stanistawa Suchodolskiego'”. Mistyfikacja ta,
zdaniem S. Suchodolskiego, miata na celu ,pod-
niesienie prestizu rodzinnego miasta”’®.

Elzbieta Kowalczyk, stusznie, pisze, ze , horro-
rem sq kolejne brednie: o istnieniu w Ciechano-
wie $wigtyni Swarozyca,(...) o nadaniu tej miej-
scowosci prawa miejskiego przez Konrada I, po-
widrzone za ciechanowskim fatszerzem, ktéry w
drugiej potowie XX w. sfabrykowat {(...) tzw. ,Rocz-
nik Ciechanowski”’.

3. Prawo Targu

Wydaie sie, ze nalezy przyjqé, iz w Il pot. XIV
w. Ciechandéw otrzymat prawo targu. Za tq tezq
przemawia fakt, ze w tym czasie nie ma regular-
nej zabudowy w zadnej ze znanych nam osad
wokét Ciechanowa. Kolejnym argumentem za tq
tezq jest fakt, ze najnowsze badania archeolo-
giczne prowadzone przez Stowarzyszenie Nauko-
we Archeologéw Polskich O/Warszawa, na zle-
cenie Muzeum Szlachty Mazowieckiej w Ciecha-
nowie (w latach 2006-2008) dowodzq, iz budo-
we zamku ciechanowskiego podieto juz w |l pot.
XIV w. a w latach 20. XV w. Janusz | przebudo-
wat zamek?®. Wydaje sie wiec oczywiste, ze gdy-
by ksigze chciat lokowaé miasto w pot. XIV w., to
lokowatby je w poblizu swojego zamku ( jak to
uczynit Janusz | w 1400 r.).

Mozna przyjqé, ze osada targowa rozwijata sie
w rejonie dzisiejszego Skweru Tajnej Organizacii
Nauczycielskiej, w poblizu przeprawy przez tydy-
nie. Zapewne powstato tutaj typowe wrzeciono tar-
gowe, wokét kitérego rozwijata sie osada. Osada
ta mogta funkcjonowaé juz w Il pot. XI w., wska-
zuje na to istnienie w tym rejonie (dzisiejsza ul.
Orylska) Xll-wiecznego cmentarzyska?'.

W Il pot. XIV w. ksigze Siemowit lll Trojde-
nowic te| osadzie nadat prawo targu, tym sa-
mym osada ta stata sie miastem targowym. Na-
stepnie, réwniez w pot. XIV w., Siemowit Ill ufun-
dowat w miescie targowym, przy samym placu
targowym, klasztor Augustianéw. Mozliwe, ze
prawo targu i fundacja klasztoru Augustianéw
miaty miejsce w tym samym czasie i byly ze sobq
powigzane.

Mozna by wéwczas przyjgé, ze prawo targu
Ciechanéw otrzymat okoto1358 r., bowiem w
tym roku zostat ufundowany klasztor augustia-
néw w Ciechanowie??. Klasztor w Ciechanowie
powstat pdzniej, od klasztoréw Augustianéw w
Rawie i Warszawie (oba zostaly ufundowane w
1356 r.) zapewne, dla tego, ze Siemowit Ill pro-
sit o zgode na fundacje trzech klasztoréw, ale
konkretnie okreslit tylko dwie miejscowosci: Rawe
i Warszawe, zasé miejsce trzeciej fundacji nie byto
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sprecyzowane, dopiero pdzniej wybdér padt na
Ciechanéw?.

Mniej wiece|j w tym samym czasie, czyli ok.
1355 r. Siemowit lll rozpoczgt budowe zamku w
Ciechanowie?*. W tym wypadku z badaniami
archeologicznymi koresponduje materiat dyplo-
matyczny. Mianowicie z materiatu dyplomatycz-
nego wynika, ze Janusz Starszy wystawiat doku-
menty w Ciechanowie w roku 1375%, 1390%, a
w roku 1393 cztery dokumenty?’. Ponadto w sa-
mym przywileju lokacyjnym Ciechanowa z roku
1400 jest mowa o podkomorzym ciechanow-
skim — Nicolao dicto Skuscha Succamerario Cie-
chanoviensi®®. To sugeruje, ze Ciechanéw byt
siedzibg ksigzecq jeszcze przed rokiem 1400.

4. Lokacja Ciechanowa

Jerzy Wyrozumski zauvwaza: ,Z reguly prawo
miejskie uzyskiwaly osady o duzej akumulacji ele-
mentéw miejskich, czesto takie, ktére juz wcze-
$niej korzystaty z prawa targowego lub nawet po-
siadaly rodzimy zawigzek ustroju miejskiego™.
Mozna przyjgé, ze od nadania prawa targu w
pot. XIV w. (1358 r. 2) w Ciechanowie nastgpita
akumulacja elementéw miejskich, a nawet wy-
ksztatcit sie zalgzek rodzimego ustroju miejskie-
go. Za tq tezq przemawia fakt, ze w przywileju
lokacyjnym nie ma mowy o organach wtadzy
miejskiej, co wydaje sie potwierdzaé, ze takie or-
gany wyksztafcity sie juz w miesécie targowym.

Taki stan rzeczy umozliwit Januszowi | nada-
nie praw miejskich Ciechanowowi w 1400 r.
Lokacja Janusza | z roku 1400, przenosita mia-
sto na nowe miejsce, okoto 900 metréw na pdt-
noc od poprzedniej zabudowy miasta targowe-
go, zacznie blizej zamku ksigzecego, w rejon
dzisiejszego Placu Jana Pawta Il. Miasto zostato
lokowane na prawie chetminskim.

Za przeniesieniem miasta w nowe miejsce
przemawialy przede wszystkim dwa argumenty.
Po pierwsze w miescie targowym, czyli wokét
Skweru Tajnej Organizacji Nauczycielskiej re-
gularna zabudowa jest nie mozliwa ze wzgledu
na naturalne uksztaltowanie terenu. Po drugie
ksigze przenidst miasto w poblize swojego zam-
ku, co byto z korzyscig zaréwno dla mieszczan
jak i samego ksiecia. Poniewaz prawa miejskie
nadano w Wschegrad Feria Tertia proxima post
festum Petri ad vincula apostoli glorii(...)*°, mia-
sto za swojego patrona przyjeto $w. Piotra, kto-
ry stat sie godtem w herbie miasta®'.

W nowo lokowanym miescie, ok 1427 r. wy-
budowano kosciét p. w. $w. Matgorzaty, zostat
on wzniesiony w rejonie dzisiejszej ulicy 17 stycz-
nia, przy kosciele tym funkcjonowat cmentarz®2.
Najprawdopodobniej w 1553 erygowano w tym
miescie kosciét p.w. $w. Ducha®3, od XVIII wieku
byta to juz tylko ruina, rozebrana ostatecznie po

1797 roku. Mozliwe, ze prepozytura szpitalna z
kaplicg $w. Ducha funkcjonowata juz w XV w.
podobnie jak w innych miejscowosciach mazo-
wieckich®. Miasto zostato opasana watem drew-
no-ziemnym z bramami, otoczone fosg®.

Pierwsza wzmianka o organach wtadzy miej-
skiej w Ciechanowie pochodzi z roku 1420, z
dokumentu w ktérym ksigze Janusz potwierdza
uktad pomiedzy proboszczem Ciechanowa a
urzedem miejskim®. Z dokumentu wynika, ze
urzgd miejski w Ciechanowie juz funkcjonuije al-
bowiem znajduje sie tam zapis: , Parochialis Cie-
chanovien. Ex una, Magister Civum, Consules,
Scabinigve Ciechanovienses” — czyli: ,,Pomiedzy
burmistrzem Ciechanowa, rajcami i tawnikami
(sqdu wdjtowskiego—przp.W.G)".

Juz w roku 1442 mieszczanie ciechanowscy
zyskujg wptyw na wybdér burmistrza.

Dowodzi tego dokument z tego wtasnie roku,
w ktérym ksigze Bolestaw nadaje urzedowi miej-
skiemu w Ciechanowie prawo do wyboru trzech
oséb, sposréd ktérych ksigze lub jego starosta
wybierze burmistrza Ciechanowa®’.

5. Przeniesienia placu targowego

Miasto targowe nie ulegto deurbanizacji po
lokacji z 1400 r., ale nadal funkcjonowato. Wy-
daje sie, ze fundamentalne znaczenie dla tego
stanu rzeczy miato potozenie w poblizu przepra-
wy na tydyni jak i istnienie w miescie targowym
klasztoru Augustianéw. Zapewne nie bez zna-
czenia byta tez blisko$é kosciota parafialnego.

Problemem pozostaje, kiedy plac targowy zo-
stat przeniesiony z rejonu Skweru Tajnej Orga-
nizacji Nauczycielskiej w rejon Placu T. Kosciusz-
ki2 Wydaije sie, ze przeniesienie to mogto na-
stgpi¢ bqdz po pozarze miasta z konca XV w,
bgdz po zniszczeniach spowodowanych ,Poto-
pem Szwedzkim” w XVII w.

Pomocne w wyznaczeniu daty przeniesienia
placu targowego w rejon dzisiejszego Placu T.
Kosciuszki, gdzie funkcjonowat pod nazwa ,zie-
lonego rynku”, bytoby ustalenie lokalizacji ko-
$ciota $w. Piotra. Koscidt ten, wzmiankowany jest
po raz pierwszy w 1598 r.%® Mozliwe, ze kosciét
$w. Piotra zostat wzniesiony w Il pot. XV w.¥ po
pozarze kosciota parafialnego i przejat jego funk-
cie, do czasu wzniesienia murowanej pseudoba-
zyliki*®. Gdyby koscidt ten zostat wzniesiony w
rejonie Skweru TON ( bqdz dzisiejszych ulic: Oryl-
skiej, 3 Maja czy Augustianskiej), jak obecnie
przyjmuje wigkszo$¢ historykéw, oznaczatoby to,
ze miasto targowe funkcjonowato w rejonie Skwe-
ru TON jeszcze do XVII w. Jezeli za$ przeniesie-
nie placu targowego nastgpito po pozarze w kon-
cu XV w., koscidt ten zapewne zostat wzniesiony
w rejonie Placu Kosciuszki (bgdz dzisiejszych ulic:
Grodzkiej i A. Mickiewicza lub ulic: Zielona
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Sciezka, ks. Sciegiennego i Farnej). Niestety lo-
kalizacja kosciota $w. Piotra pozostaje hipote-
tyczna. Jedyne, co wiadomo o tym kosciele to to,
ze byt budowlg drewniang, juz w kohcu XVI wie-
ku byt kaplicq, zas w potowie XVIII w. byt ruing,
rozebrang ok. 1800 r.*

T.

Przeniesienie placu targowego w rejon Placu
Kosciuszki spowodowato skrécenie i wypro-

stowanie drogi tgczqcej rynek lokowanego mia-
sta z placem targowym (,zielonym rynkiem”).

Osada targowa w rejonie Skweru TON wraz

z koéciotem augustianéw, przeniesiony plac tar-
gowy w rejon Placu T. Kosciuszki jak i lokowane
miasto w rejonie Placu Jana Pawta Il sq widocz-
ne w uktadzie urbanistycznym Ciechanowa do
dnia dzisiejszego.
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LOCATION OF CIECHANOW
Summary

Ciechanéw is one of the medieval towns of northern Mazovia.

In 1400, its town rights were granted and the town quickly rose to become one of the most
important in the Duchy of Mazovia.

The term ,Ciechanow mystification” in the study is a reference to falsifications, which were
committed by Jerzy Gaczynski, it is the allegedly fifteenth century ,annals”, whose author was
supposed to be Stanislaw from Lipia, as well as the others documents, such as the cited text
Ciechanow (1266), which were included with the ,annals” in the volume Liber Ecclesiae Praeposi-
turalis Ciechanoviensis in the parish archives of the Parish Church in Ciechanow.

The alleged disclosure of ,Ciechanow annals” was presumably accomplished by Jerzy Gaczynski.

In the early 90s of the twentieth century, Henryk Rutkowski established that the "annals" were a
twentieth-century forgery written by J. Gaczynski.

Unfortunately, both documents related to the mystification were published in NKDmaz I, there
are documents 49a, which were supposed to be the location text Ciechanow from 1266 and
document 98, so the alleged summary of the confirmation of Boleslaw Il for St Peter's Church in
Ciechanéw from 1295.
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